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（４）生活創造圏別の重要意識・満足意識・認知意識の概要  
 
①圏域別重要意識上位５項目 

＜平成18年度＞                                   （単位：％） 

生活創造圏 １位 ２位 ３位 ４位 ５位 

県全体 
13.防犯 

95.7 
44.飲料水の供給 

95.0 
10.地域での防災の取組 

93.9 
04.青少年の健全育成 

93.6 
14.食の安全 

93.6 

桑名・員弁 
13.防犯 

96.2 
44.飲料水の供給 

94.6 
14.食の安全 

93.8 
10.地域での防災の取組 

93.7 
12.交通安全 

93.5 

四日市 
13.防犯 

97.2 
44.飲料水の供給 

96.3 
10.地域での防災の取組 

96.0 
04.青少年の健全育成 

95.7 
14.食の安全 

95.7 

鈴鹿・亀山 
13.防犯 

95.1 
44.飲料水の供給 

95.1 
14.食の安全 

94.3 
10.地域での防災の取組 

93.9 
18.医療体制 

93.9 

伊賀 
13.防犯 

95.5 
44.飲料水の供給 

94.9 
12.交通安全 

93.5 
14.食の安全 

93.5 
10.地域での防災の取組 

93.4 

津・久居 
13.防犯 

96.3 
44.飲料水の供給 

95.3 
10.地域での防災の取組 

93.9 
11.災害対策 

93.9 
12.交通安全 

93.9 

松阪・紀勢 
13.防犯 

95.3 
04.青少年の健全育成 

94.2 
44.飲料水の供給 

94.1 
14.食の安全 

93.0 
10.地域での防災の取組 

11.災害対策   92.8 

伊勢志摩 
44.飲料水の供給 

94.9 
13.防犯 

94.3 
10.地域での防災の取組 

93.3 
04.青少年の健全育成 

92.6 
14.食の安全 

92.0 

尾鷲 
44.飲料水の供給 

94.4 
13.防犯 

92.6 
10.地域での防災の取組 

90.5 
14.食の安全 

90.5 
11.災害対策 

90.4 

熊野 
10.地域での防災の取組 

94.3 
13.防犯 

94.2 
11.災害対策 

92.5 
24.川や海の水質 

91.7 
14.食の安全 

91.4 

         下段の数字は重要意識（「重要」「どちらかといえば重要」と答えた人の率の計） 

＜平成 18年度＞ 

・全体の上位５項目では、「防犯」「地域での防災の取組」が全圏域で、「飲料水の供給」「食の安全」

が８圏域で、「災害対策」が４圏域で、「青少年の健全育成」「交通安全」が３圏域で、それぞれ

上位５位までに入っている。 

・上記以外の項目では、「医療体制」が鈴鹿・亀山で第５位に、「川や海の水質」が熊野で第４位に、

それぞれ入っている。 

 

＜平成 16年度、平成 17年度との比較＞ 

・17年度と比較すると、四日市、松阪・紀勢、熊野以外で「飲料水の供給」の順位が上がっている。 

・「災害対策」は 16年度では津・久居で３位に入っているだけだったが、18年度では津・久居、松

阪・紀勢、尾鷲、熊野で上位５項目に入っている。また「地域での防災の取組」「青少年の健全

育成」「食の安全」についても 16 年度に比べ 18 年度では、多くの圏域で上位５項目にあげられ

ている。 

・「医療体制」は 16 年度では７圏域で、17 年度では８圏域で上位５項目に入っていたが、18 年度

では、鈴鹿・亀山で５位に入っているのみにとどまっている。同様に「川や海の水質」について

も 16年度では７圏域で、17年度では４圏域で上位５項目に入っていたが、18年度では熊野で４

位に入っているのみにとどまっている。 
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＜平成17年度＞                                   （単位：％） 

生活創造圏 １位 ２位 ３位 ４位 ５位 

県全体 
13.防犯 

93.7 
18.医療体制 

93.6 
44.飲料水の供給 

93.4 
23.きれいな空気 

92.6 
12.交通安全 

92.5 

桑名・員弁 
23.きれいな空気 

94.4 
18.医療体制 

92.5 
13.防犯 

92.4 
44.飲料水の供給 

91.9 
24.川や海の水質 

91.5 

四日市 
13.防犯 

94.8 
44.飲料水の供給 

94.8 
10.地域での防災の取組 

94.2 
18.医療体制 

94.2 
12.交通安全 
24.川や海の水質  93.7 

鈴鹿・亀山 
13.防犯 

95.6 
12.交通安全 

94.6 
18.医療体制 

93.6 
44.飲料水の供給 

93.2 
11.災害対策 

93.0 

伊賀 
18.医療体制 

94.5 
23.きれいな空気 

94.5 
13.防犯 

94.0 
44.飲料水の供給 

93.8 
24.川や海の水質 

92.9 

津・久居 
18.医療体制 

94.4 
13.防犯 

93.8 
12.交通安全 

93.6 
11.災害対策 

93.1 
23.きれいな空気 

92.9 

松阪・紀勢 
44.飲料水の供給 

94.9 
12.交通安全 

94.6 
13.防犯 

94.1 
10.地域での防災の取組 

93.6 

04.青少年の健全育成 
11.災害対策 

18.医療体制     92.5 

伊勢志摩 
18.医療体制 

94.1 
24.川や海の水質 

93.3 
44.飲料水の供給 

93.0 
23.きれいな空気 

92.4 
13.防犯 

92.1 

尾鷲 
13.防犯 

92.5 
10.地域での防災の取組 

92.2 
11.災害対策 

91.6 
14.食の安全 

90.5 
44.飲料水の供給 

90.5 

熊野 
18.医療体制 

91.2 
11.災害対策 

90.3 
13.防犯 

89.7 
23.きれいな空気 

89.6 
44.飲料水の供給 

89.6 

         

＜平成16年度＞                                  （単位：％） 

生活創造圏 １位 ２位 ３位 ４位 ５位 

県全体 
13.防犯 

93.8 
18.医療体制 

92.6 
44.飲料水の供給 

92.1 
24.川や海の水質 

91.8 
12.交通安全 

91.7 

桑名・員弁 
13.防犯 

94.4 
44.飲料水の供給 

92.1 
14.食の安全 

91.5 
12.交通安全 

91.3 
01.人権尊重 

90.6 

四日市 
13.防犯 

93.3 
44.飲料水の供給 

92.9 
24.川や海の水質 

92.9 
12.交通安全 

92.6 
18.医療体制 

92.3 

鈴鹿・亀山 
13.防犯 

93.0 
12.交通安全 

92.8 
44.飲料水の供給 

92.4 
23.きれいな空気 

92.4 
14.食の安全 

92.1 

伊賀 
18.医療体制 

94.5 
13.防犯 

92.7 
24.川や海の水質 

92.4 
44.飲料水の供給 

91.4 
12.交通安全 

91.3 

津・久居 
13.防犯 

93.8 
18.医療体制 

92.5 
11.災害対策 

91.5 
24.川や海の水質 

90.8 
44.飲料水の供給 

90.8 

松阪・紀勢 
13.防犯 

94.7 
18.医療体制 

93.8 
24.川や海の水質 

92.5 
12.交通安全 

92.5 
23.きれいな空気 

92.3 

伊勢志摩 
13.防犯 

95.6 
44.飲料水の供給 

94.1 
18.医療体制 

94.0 
10.地域での防災の取組 

93.6 
24.川や海の水質 

93.2 

尾鷲 
13.防犯 

90.5 
18.医療体制 

90.5 
04.青少年の健全育成 

89.4 
44.飲料水の供給 

89.1 
24.川や海の水質 

88.8 

熊野 
24.川や海の水質 

92.3 
18.医療体制 

92.0 
44.飲料水の供給 

91.0 
23.きれいな空気 

90.3 
13.防犯 

89.6 

         下段の数字は重要意識（「重要」「どちらかといえば重要」と答えた人の率の計） 
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②圏域別満足意識上位５項目 

＜平成18年度＞                                   （単位：％） 

生活創造圏 １位 ２位 ３位 ４位 ５位 

県全体 
44.飲料水の供給 

55.1 
20.自然環境との共生 

42.2 
02.生涯学習 

38.1 
36.高速交通網 

37.8 
14.食の安全 

36.9 

桑名・員弁 
44.飲料水の供給 

53.7 
02.生涯学習 

46.3 
36.高速交通網 

45.8 
37.道路の整備 

42.5 
20.自然環境との共生 

39.5 

四日市 
44.飲料水の供給 

54.4 
36.高速交通網 

46.5 
37.道路の整備 

40.7 
20.自然環境との共生 

37.7 

18.医療体制 

35.情報ネットワーク 

37.6 

鈴鹿・亀山 
44.飲料水の供給 

50.9 
20.自然環境との共生 

39.9 
36.高速交通網 

39.6 
14.食の安全 

38.8 
02.生涯学習 

36.2 

伊賀 
20.自然環境との共生 

51.5 
44.飲料水の供給 

51.4 
23.きれいな空気 

44.0 
14.食の安全 

36.9 
35.情報ネットワーク 

36.1 

津・久居 
44.飲料水の供給 

57.0 
02.生涯学習 

44.7 
36.高速交通網 

43.3 
37.道路の整備 

40.5 
18.医療体制 

40.1 

松阪・紀勢 
44.飲料水の供給 

56.0 
20.自然環境との共生 

41.0 
18.医療体制 

40.7 
02.生涯学習 

40.4 
23.きれいな空気 

37.7 

伊勢志摩 
44.飲料水の供給 

58.3 
20.自然環境との共生 

48.5 
23.きれいな空気 

45.9 
14.食の安全 

41.4 
02.生涯学習 

36.6 

尾鷲 
44.飲料水の供給 

68.0 
20.自然環境との共生 

47.7 
23.きれいな空気 

44.9 
14.食の安全 

42.2 
08.歴史・文化遺産 

33.6 

熊野 
44.飲料水の供給 

57.2 
23.きれいな空気 

54.6 
20.自然環境との共生 

53.2 
14.食の安全 

42.5 
24.川や海の水質 

34.9 

         下段の数字は満足意識（「満足」「どちらかといえば満足」と答えた人の率の計） 

 

＜平成 18年度＞ 

・「飲料水の供給」が伊賀以外の圏域で第１位となっている。 

・全体の上位５項目では、「飲料水の供給」が全圏域で、「自然環境との共生」が８圏域で、「生涯

学習」「食の安全」「きれいな空気」が５圏域で、「高速交通網」が４圏域で、「医療体制」「道路

の整備」が３圏域で、「情報ネットワーク」が２圏域で、それぞれ上位５位までに入っている。 

・上記以外の項目では、「歴史・文化遺産」が尾鷲で第５位に、「川や海の水質」が熊野で第５位に、

それぞれ入っている。 

 

＜平成 16年度、平成 17年度との比較＞ 

・熊野以外の圏域で第 1位の項目は３年間変わっていない。 

・「人権尊重」は 16 年度では３圏域で上位５項目に入っているが、17 年度、18 年度では全ての圏

域で上位５位から外れている。 

・「情報ネットワーク」は 16年度では全ての圏域で上位５位から外れていたが、17年度では伊賀で、

さらに 18年度では四日市でも上位５位に入っている。同様に「高速交通網」「道路の整備」も 16

年度に比べ、上位５項目に入っている圏域は増えている。 

・桑名・員弁、鈴鹿・亀山、伊賀、松阪・紀勢、伊勢志摩、尾鷲は 17 年度から上位５位の順位に

変動はみられるものの、項目自体に変化はない。 
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＜平成17年度＞                                   （単位：％） 

生活創造圏 １位 ２位 ３位 ４位 ５位 

県全体 
44.飲料水の供給 

55.0 
20.自然環境との共生 

44.8 
14.食の安全 

38.9 
23.きれいな空気 

37.3 
02.生涯学習 

36.9 

桑名・員弁 
44.飲料水の供給 

55.9 
36.高速交通網 

48.0 
02.生涯学習 

46.9 
37.道路の整備 

44.7 
20.自然環境との共生 

42.7 

四日市 
44.飲料水の供給 

58.6 
20.自然環境との共生 

42.7 
18.医療体制 

39.4 
36.高速交通網 

38.8 
14.食の安全 

35.3 

鈴鹿・亀山 
44.飲料水の供給 

46.7 
20.自然環境との共生 

39.3 
14.食の安全 

36.7 
02.生涯学習 

34.2 
36.高速交通網 

32.3 

伊賀 
20.自然環境との共生 

50.9 
44.飲料水の供給 

50.1 
23.きれいな空気 

48.1 
14.食の安全 

39.1 
35.情報ネットワーク 

36.6 

津・久居 
44.飲料水の供給 

57.1 
36.高速交通網 

45.6 
02.生涯学習 

44.8 
14.食の安全 

44.6 
20.自然環境との共生 

43.1 

松阪・紀勢 
44.飲料水の供給 

53.2 
18.医療体制 

43.9 
20.自然環境との共生 

42.8 
02.生涯学習 

38.2 
23.きれいな空気 

37.7 

伊勢志摩 
44.飲料水の供給 

57.9 
20.自然環境との共生 

48.6 
23.きれいな空気 

43.6 
14.食の安全 

40.7 
02.生涯学習 

36.8 

尾鷲 
44.飲料水の供給 

56.0 
20.自然環境との共生 

51.0 
23.きれいな空気 

42.4 
14.食の安全 

39.9 
08.歴史・文化遺産 

30.9 

熊野 
23.きれいな空気 

63.3 
20.自然環境との共生 

60.8 
44.飲料水の供給 

56.4 
24.川や海の水質 

41.3 
08.歴史・文化遺産 

38.6 

 

 

＜平成16年度＞                                   （単位：％） 

生活創造圏 １位 ２位 ３位 ４位 ５位 

県全体 
44.飲料水の供給 

51.1 
20.自然環境との共生 

40.5 
18.医療体制 

35.1 
02.生涯学習 

34.7 
23.きれいな空気 

34.5 

桑名・員弁 
44.飲料水の供給 

51.5 
20.自然環境との共生 

39.3 
02.生涯学習 

36.5 
14.食の安全 

35.3 
37.道路の整備 

35.1 

四日市 
44.飲料水の供給 

55.2 
18.医療体制 

39.7 
20.自然環境との共生 

39.4 
01.人権尊重 

33.8 
36.高速交通網 

33.7 

鈴鹿・亀山 
44.飲料水の供給 

47.6 
20.自然環境との共生 

37.2 
02.生涯学習 

34.3 
14.食の安全 

33.0 
23.きれいな空気 

32.3 

伊賀 
20.自然環境との共生 

47.9 
44.飲料水の供給 

46.6 
23.きれいな空気 

42.2 
14.食の安全 

30.8 
01.人権尊重 

30.2 

津・久居 
44.飲料水の供給 

46.6 
02.生涯学習 

46.3 
18.医療体制 

37.2 
14.食の安全 

36.2 
20.自然環境との共生 

35.3 

松阪・紀勢 
44.飲料水の供給 

53.8 
18.医療体制 

43.3 
20.自然環境との共生 

41.1 
23.きれいな空気 

39.2 
14.食の安全 

38.1 

伊勢志摩 
44.飲料水の供給 

54.0 
20.自然環境との共生 

44.2 
23.きれいな空気 

38.8 
02.生涯学習 

34.4 
18.医療体制 

34.1 

尾鷲 
44.飲料水の供給 

55.5 
20.自然環境との共生 

44.9 
23.きれいな空気 

44.3 
14.食の安全 

36.4 
01.人権尊重 

33.4 

熊野 
44.飲料水の供給 

53.8 
20.自然環境との共生 

50.6 
23.きれいな空気 

49.8 
14.食の安全 

35.2 
19.福祉サービス 

32.5 

下段の数字は満足意識（「満足」「どちらかといえば満足」と答えた人の率の計） 
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③圏域別不満意識上位５項目 

＜平成18年度＞                                   （単位：％） 

生活創造圏 １位 ２位 ３位 ４位 ５位 

県全体 
30.地域商工業 

49.3 
31.雇用 

46.4 
12.交通安全 

41.5 
13.防犯 

40.8 
38.公共交通機関 

39.9 

桑名・員弁 
13.防犯 

44.1 
04.青少年の健全育成 

41.4 
30.地域商工業 

39.6 
24.川や海の水質 

39.5 
31.雇用 

37.1 

四日市 
30.地域商工業 

52.6 
24.川や海の水質 

43.8 
13.防犯 

42.5 
31.雇用 

42.2 
04.青少年の健全育成 

41.9 

鈴鹿・亀山 
12.交通安全 

47.7 
38.公共交通機関 

45.4 
31.雇用 

44.8 
04.青少年の健全育成 

44.5 
13.防犯 

44.2 

伊賀 
30.地域商工業 

49.8 
31.雇用 

49.1 
38.公共交通機関 

47.5 
18.医療体制 

45.2 
12.交通安全 

42.4 

津・久居 
30.地域商工業 

51.6 
31.雇用 

44.3 
13.防犯 

43.0 
12.交通安全 

40.1 
24.川や海の水質 

38.4 

松阪・紀勢 
30.地域商工業 

51.2 
31.雇用 

49.0 
12.交通安全 

48.2 
38.公共交通機関 

43.8 
04.青少年の健全育成 

38.5 

伊勢志摩 
31.雇用 

54.8 
30.地域商工業 

54.5 
38.公共交通機関 

44.0 
13.防犯 

37.2 
12.交通安全 

36.6 

尾鷲 
31.雇用 

65.0 
18.医療体制 

57.2 
30.地域商工業 

56.9 
38.公共交通機関 

52.6 
36.高速交通網 

45.5 

熊野 
31.雇用 

67.3 
36.高速交通網 

66.9 
30.地域商工業 

61.9 
37.道路の整備 

60.4 
18.医療体制 

59.3 

         下段の数字は不満意識（「不満」「どちらかといえば不満」と答えた人の率の計） 

＜平成 18年度＞ 

・全体の上位５項目では、「雇用」が全圏域で、「地域商工業」が８圏域で、「交通安全」「防犯」「公

共交通機関」が５圏域で、「青少年の健全育成」が４圏域で、「医療体制」「川や海の水質」が３

圏域で、「高速交通網」が２圏域で、それぞれ第５位までに入っている。 

・上記以外の項目では、「道路の整備」が熊野で第４位に入っている。 

・圏域別でみると、尾鷲、熊野では「高速交通網」がそれぞれ第５位、第２位と不満項目の上位と

してあげられており、不満意識が他圏域に比べ高くなっている。 

・尾鷲では、不満意識が 50％を超えているものが４項目、熊野では６項目あり、他の圏域に比べ不

満意識は高くなっている。 

 

＜平成 16年度、平成 17年度との比較＞ 

・16 年度、17 年度では「雇用」が１位もしくは２位だったが、18 年度では桑名・員弁、四日市、

鈴鹿・亀山で３位以下となっている。 

・17 年度では全ての圏域で「川や海の水質」は上位５項目に入っていなかったが、18 年度では桑

名・員弁、四日市、津・久居で上位５項目に入っている。 

・尾鷲、熊野では「高速交通網」の不満意識は低下している。 
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＜平成17年度＞                                   （単位：％） 

生活創造圏 １位 ２位 ３位 ４位 ５位 

県全体 
30.地域商工業 

51.0 
31.雇用 

51.0 
13.防犯 

41.7 
12.交通安全 

41.3 
04.青少年の健全育成 

41.2 

桑名・員弁 
31.雇用 

42.9 
13.防犯 

41.0 
30.地域商工業 

40.8 
04.青少年の健全育成 

37.3 
12.交通安全 

33.4 

四日市 
30.地域商工業 

56.5 
31.雇用 

48.8 
13.防犯 

46.0 
04.青少年の健全育成 

45.5 
12.交通安全 

45.2 

鈴鹿・亀山 
31.雇用 

51.2 
13.防犯 

50.5 
12.交通安全 

47.9 
04.青少年の健全育成 

45.7 
30.地域商工業 

45.4 

伊賀 
31.雇用 

50.9 
30.地域商工業 

44.4 
10.地域での防災の取組 

43.6 
38.公共交通機関 

43.1 
04.青少年の健全育成 

40.1 

津・久居 
30.地域商工業 

56.4 
31.雇用 

49.3 
04.青少年の健全育成 

39.7 
12.交通安全 

39.5 
13.防犯 

39.3 

松阪・紀勢 
12.交通安全 

52.4 
31.雇用 

47.8 
30.地域商工業 

47.3 
13.防犯 

44.4 
04.青少年の健全育成 

42.7 

伊勢志摩 
31.雇用 

59.4 
30.地域商工業 

54.1 
38.公共交通機関 

39.5 
10.地域での防災の取組 

38.9 
13.防犯 

38.6 

尾鷲 
31.雇用 

70.2 
18.医療体制 

64.6 
30.地域商工業 

64.6 
36.高速交通網 

57.7 
38.公共交通機関 

55.7 

熊野 
36.高速交通網 

72.7 
31.雇用 

69.0 
18.医療体制 

63.4 
37.道路の整備 

63.0 
30.地域商工業 

60.2 

 

         

＜平成16年度＞                                   （単位：％） 

生活創造圏 １位 ２位 ３位 ４位 ５位 

県全体 
31.雇用 

53.6 
30.地域商工業 

49.1 
13.防犯 

42.8 
12.交通安全 

42.4 
38.公共交通機関 

41.4 

桑名・員弁 
13.防犯 

47.1 
31.雇用 

43.1 
04.青少年の健全育成 

37.7 
12.交通安全 

37.7 
38.公共交通機関 

35.6 

四日市 
30.地域商工業 

51.1 
31.雇用 

49.6 
13.防犯 

47.5 
12.交通安全 

44.2 
25.川や海の水質 

42.9 

鈴鹿・亀山 
13.防犯 

48.7 
31.雇用 

47.5 
38.公共交通機関 

45.5 
30.地域商工業 

45.3 
12.交通安全 

43.3 

伊賀 
31.雇用 

57.2 
30.地域商工業 

47.6 
38.公共交通機関 

45.4 
12.交通安全 

44.4 
18.医療体制 

42.6 

津・久居 
31.雇用 

53.9 
30.地域商工業 

51.8 
12.交通安全 

41.8 
13.防犯 

39.9 
38.公共交通機関 

38.3 

松阪・紀勢 
31.雇用 

55.4 
30.地域商工業 

48.1 
12.交通安全 

45.8 
38.公共交通機関 

44.3 
13.防犯 

41.8 

伊勢志摩 
31.雇用 

64.3 
30.地域商工業 

57.6 
38.公共交通機関 

44.7 
04.青少年の健全育成 

43.2 
12.交通安全 

42.2 

尾鷲 
31.雇用 

65.3 
30.地域商工業 

61.9 
36.高速交通網 

59.1 
38.公共交通機関 

55.2 
18.医療体制 

53.2 

熊野 
36.高速交通網 

70.0 
31.雇用 

66.5 
37.道路の整備 

63.1 
30.地域商工業 

56.1 
38.公共交通機関 

55.3 

下段の数字は満足意識（「満足」「どちらかといえば満足」と答えた人の率の計）         
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④圏域別認知意識上位５項目 

＜平成18年度＞                                   （単位：％） 

生活創造圏 １位 ２位 ３位 ４位 ５位 

県全体 
22.ごみの減量 

65.2 
02.生涯学習 

60.7 
10.地域での防災の取組 

57.6 
36.高速交通網 

57.2 
12.交通安全 

57.1 

桑名・員弁 
22.ごみの減量 

70.6 
02.生涯学習 

68.1 
01.人権尊重 

59.1 
36.高速交通網 

56.4 
10.地域での防災の取組 

55.9 

四日市 
36.高速交通網 

65.4 
22.ごみの減量 

64.9 
37.道路の整備 

60.6 
02.生涯学習 

60.0 
12.交通安全 

56.5 

鈴鹿・亀山 
22.ごみの減量 

64.8 
36.高速交通網 

59.9 
02.生涯学習 

57.2 
37.道路の整備 

55.2 
09.ｽﾎﾟｰﾂ･ﾚｸﾘｴｰｼｮﾝ 

54.6 

伊賀 
22.ごみの減量 

64.8 
01.人権尊重 

63.4 
02.生涯学習 

57.4 
19.福祉サービス 

56.0 
12.交通安全 

54.0 

津・久居 
22.ごみの減量 

64.3 
02.生涯学習 

62.1 
37.道路の整備 

60.7 
36.高速交通網 

60.4 
10.地域での防災の取組 

60.1 

松阪・紀勢 
22.ごみの減量 

66.3 
12.交通安全 

63.1 
02.生涯学習 

62.9 
37.道路の整備 

61.5 
36.高速交通網 

59.5 

伊勢志摩 
10.地域での防災の取組 

67.2 
22.ごみの減量 

63.1 
02.生涯学習 

60.2 
12.交通安全 

59.9 
19.福祉サービス 

58.6 

尾鷲 
10.地域での防災の取組 

71.0 
36.高速交通網 

69.3 
11.災害対策 

68.6 
37.道路の整備 

62.1 
22.ごみの減量 

59.6 

熊野 
10.地域での防災の取組 

65.8 
19.福祉サービス 

63.3 
22.ごみの減量 

61.5 
11.災害対策 

59.7 
36.高速交通網 

58.6 

下段の数字は認知意識（「取組の内容を知っている」「取り組んでいることは知っている」と答えた人の率の計） 

 

＜平成 18年度＞ 

・全体の上位５項目では、「ごみの減量」が全圏域で、「生涯学習」「高速交通網」が７圏域で、「地

域での防災の取組」「道路の整備」が５圏域で、「交通安全」が４圏域で、「福祉サービス」が３

圏域で、「人権尊重」「災害対策」が２圏域で、それぞれ上位５位までに入っている。 

・上記以外の項目では、「スポーツ・レクリエーション」が鈴鹿・亀山で第５位に入っている。 

 

＜平成 16年度、平成 17年度との比較＞ 

・「高速交通網」は16年度では全ての圏域で上位５項目に入っていないが、17年度は鈴鹿・亀山、

津・久居で、18年度では伊賀、伊勢志摩以外の圏域で上位５位に入っている。「道路の整備」も

年々認知意識が上昇している。 

・「福祉サービス」は16年度では７圏域で、17年度では５圏域で、18年度では３圏域でしか上位５

項目に入っておらず、認知意識は低下している。 
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＜平成17年度＞                                   （単位：％） 

生活創造圏 １位 ２位 ３位 ４位 ５位 

県全体 
22.ごみの減量 

68.2 
01.人権尊重 

60.2 
02.生涯学習 

59.8 
10.地域での防災の取組 

55.9 
19.福祉サービス 

55.7 

桑名・員弁 
22.ごみの減量 

68.2 
02.生涯学習 

62.1 
01.人権尊重 

61.8 
11.災害対策 

54.2 
19.福祉サービス 

53.9 

四日市 
22.ごみの減量 

63.1 
01.人権尊重 

59.0 
10.地域での防災の取組 

57.0 
02.生涯学習 

54.3 
37.道路の整備 

53.7 

鈴鹿・亀山 
22.ごみの減量 

65.1 
02.生涯学習 

54.9 
01.人権尊重 

54.0 
36.高速交通網 

54.0 
12.交通安全 

50.8 

伊賀 
22.ごみの減量 

72.9 
01.人権尊重 

66.7 
19.福祉サービス 

61.6 
02.生涯学習 

58.4 
08.歴史・文化遺産 

56.2 

津・久居 
02.生涯学習 

70.3 
22.ごみの減量 

70.2 
01.人権尊重 

65.2 
36.高速交通網 

63.1 
37.道路の整備 

62.8 

松阪・紀勢 
22.ごみの減量 

69.3 
02.生涯学習 

61.3 
01.人権尊重 

61.2 
12.交通安全 

59.4 
37.道路の整備 

59.4 

伊勢志摩 
22.ごみの減量 

71.1 
10.地域での防災の取組 

64.6 
19.福祉サービス 

61.1 
02.生涯学習 

58.5 
01.人権尊重 

57.3 

尾鷲 
10.地域での防災の取組 

72.4 
22.ごみの減量 

67.1 
11.災害対策 

66.3 
08.歴史・文化遺産 

63.0 
19.福祉サービス 

60.5 

熊野 
22.ごみの減量 

67.1 
19.福祉サービス 

66.5 
10.地域での防災の取組 

61.4 
08.歴史・文化遺産 

60.8 
12.交通安全 

58.6 

 

 

＜平成16年度＞                                   （単位：％） 

生活創造圏 １位 ２位 ３位 ４位 ５位 

県全体 
22.ごみの減量 

68.2 
02.生涯学習 

58.0 
01.人権尊重 

57.5 
19.福祉サービス 

56.3 
10.地域での防災の取組 

55.0 

桑名・員弁 
22.ごみの減量 

72.2 
01.人権尊重 

61.6 
02.生涯学習 

59.2 
10.地域での防災の取組 

57.8 
11.災害対策 

56.4 

四日市 
22.ごみの減量 

66.5 
38.公共交通機関 

60.3 
37.道路の整備 

60.1 
19.福祉サービス 

57.6 
10.地域での防災の取組 

57.3 

鈴鹿・亀山 
22.ごみの減量 

64.1 
02.生涯学習 

57.1 
12.交通安全 

52.5 
29.技術開発 

52.5 

38.公共交通機関 

09.ｽﾎﾟｰﾂ・ﾚｸﾘｴｰｼｮﾝ 

51.6 

伊賀 
22.ごみの減量 

67.4 
01.人権尊重 

61.5 
19.福祉サービス 

59.0 
12.交通安全 

54.1 
29.技術開発 

52.7 

津・久居 
22.ごみの減量 

68.7 
02.生涯学習 

67.6 
01.人権尊重 

60.6 
19.福祉サービス 

57.1 
12.交通安全 

57.1 

松阪・紀勢 
22.ごみの減量 

69.7 
01.人権尊重 

60.0 
02.生涯学習 

57.4 
08.歴史・文化遺産 

56.8 
19.福祉サービス 

56.5 

伊勢志摩 
22.ごみの減量 

70.0 
10.地域での防災の取組 

62.8 
02.生涯学習 

61.5 
19.福祉サービス 

56.6 
11.災害対策 

56.6 

尾鷲 
10.地域での防災の取組 

72.5 
19.福祉サービス 

67.5 
11.災害対策 

66.9 
22.ごみの減量 

66.3 
37.道路の整備 

60.8 

熊野 
22.ごみの減量 

71.0 
19.福祉サービス 

67.8 
10.地域での防災の取組 

64.0 
11.災害対策 

60.3 

08.歴史・文化遺産 

09.ｽﾎﾟｰﾂ・ﾚｸﾘｴｰｼｮﾝ 

57.8 

下段の数字は認知意識（「取組の内容を知っている」「取り組んでいることは知っている」と答えた人の率の計） 




